RGE

gegen Fluglarm

Dr. Manfred Peter
17. 10. 2023

ARGE Stellungnahme zum bisherigen Verlauf der Sondierungsrunden Verhandlungen

Wenn ich als Obmann der ARGE gegen Fluglarm meinen Eindruck Gber den bisherigen
Verlauf der Sondierungsrunden Verhandlungen darlege, wird man alsbald merken, dass
unsere Zufriedenheit mit diesem Verlauf nur maRig ausgepréagt ist.

Die ARGE hat den AnstoR fiir diese Verhandlungen mit der entsprechenden Antragstellung
im Dialogforum im Herbst 2019 gegeben. Im Dezember 2019 hat das Dialogforum mit dem
einstimmigen Beschluss den Beginn markiert. In der Begriindung dieses Antrages war
enthalten, dass fast 20 Jahre nach Anschluss des Mediationsvertrags angesichts der
Entwicklung des Flugverkehrs in dieser Zeit und der Entwicklung des wissenschaftlich
gesicherten Wissens tiber die Wirkungen von Fluglarm auf die menschliche Gesundheit,
insbesondere in der Nacht, die Zeit gekommen ist, Gber Verbesserungen der bestehenden
Regelungen nachzudenken.

Man kénnte nun meinen, dass die Teilnehmer an dieser Abstimmung mit ihrer Zustimmung
zum Ausdruck gebracht haben, dass sie sich diese Begriindung zu Eigen gemacht haben und
gewillt sind, ihre Verhandlungsfiihrung an einem erfolgreichen Abschluss im Sinne der
Begriindung des Antrags auszurichten. Also den technischen Larmschutz an die Erfordernisse
der Gegenwart und der erkennbaren Zukunft anzupassen, den Umweltfonds zu einem
finanziellen Ausgleichinstrument fur die Fluglarmbelastung der Bevolkerung und der
Entwicklungsbehinderung der Umlandgemeinden unabhéngig von der Anzahl der Pisten zu
machen und die Nachtflugregeln so weiterzuentwickeln, dass alle Menschen unter den An-
und Abflugrouten zu ein paar Stunden ungestorter Nachtruhe kommen.

Man kann aber auch der Meinung sein, dass manche der Abstimmenden ihre Zustimmung mit
einer Mentalreservation gegeben haben und ihre verdeckte eigentliche Absicht das auf die
lange Bank Schieben dieser Verhandlungen war, um maglichst lange keinen Abschluss und
zuletzt einen maglichst schwachen oder gar keinen zu erreichen. Wenn man den nach fast drei
Jahren erreichten inhaltlichen Stand der Verhandlungen anschaut, gewinnt diese Variante an
Gewicht. Sie wird noch bestarkt, wenn man erfahrt, dass die FWAG der Ansicht ist, dass sie
im Mediationsverfahren schon viel zu viel hergegeben hat und so etwas nicht noch einmal
passieren darf.

Das ist nicht nur eine sehr stark auf den eigenen Vorteil fokussierte Haltung, sie ist auch
unzutreffend! Denn sie lasst auller Acht, dass die FWAG im Mediationsverfahren
zugestanden hat, dass sie mit ihrem Betrieb Larmemissionen verursacht, die bei den



Menschen in der Umgebung des Flughafens zu Beeintrachtigungen fuhren. Daher wurden ja
auch die diversen Manahmen zu deren Ausgleich vereinbart. Nun, fast 20 Jahre spater,
haben diese Beeintrachtigungen zugenommen und das Wissen um die Wirkung dieser
Larmimmissionen, besonders in der Nacht, hat auch zugenommen. Diese Haltung l&sst auch
auBer Acht, dass die Menschen, die mit diesen Fluglarmbeeintrachtigungen leben mussen, mit
deren Erduldung eine Vorleistung erbringen, ein Stiick Lebensqualitat opfern bis hin zur
Gesundheitsgeféahrdung.

Wenn man diese Variante der Zustimmung weiterdenkt, wird auch klar, warum diese Seite so
erpicht darauf ist, dass diese Verhandlungen abseits der Offentlichkeit gefiihrt werden. Denn
diese Seite weil3 natiirlich, dass die betroffenen Menschen Erleichterungen wollen und sie
weil3, dass die Burgermeister dieses Wollen ihrer Birger unterstitzen und sie weil3, dass auch
die BI’s diese Forderungen unterstiitzen und vertreten. Wenn diese zurtickhaltende Haltung
nun 6ffentlich wirde, wirde Druck entstehen und der soll jedenfalls vermieden werden.

Aber es ginge auch anders. In Osterreich lauft gerade ein Beispiel, wie wichtige und
schwierige Verhandlungen 6ffentlichkeitsnahe gefiihrt werden kdnnen. Es sind dies die
Kollektivvertragsverhandlungen der metalltechnischen Industrie. Hier stellt jede Seite ihre
Position offentlich dar, erklart und begriindet sie und kommentiert die Position der anderen
Seite.

Ich zweifle daran, dass diese Stillhaltestrategie auf Dauer durchzuhalten ist. Erinnern wir uns
an die Jahre 2018 und 2019. Damals haben die Menschen ihren Unmut tber die stark
steigenden Beeintrachtigungen infolge des stark steigenden Flugverkehrs in Demonstrationen
und Kundgebungen zum 6ffentlich erkennbaren und berichteten Ausdruck gebracht. Ich wére
nicht tberrascht, wenn es im kommenden Jahr wieder zu solchen Demonstrationen und
Kundgebungen kommt. Und was glauben Sie, was die Organisatoren dieser Kundgebungen
und einzelne Teilnehmer den nachfragenden Journalisten sagen werden? Und was glauben
Sie, was die Bilirgermeister und wir von der ARGE den nachfragenden Journalisten sagen
werden? Wir werden das sagen, was wir fur die Wahrheit und fur richtig halten.

Ich hoffe und denke es ist Zeit, die Verhandlungen auf einen konstruktiven Weg in Richtung
Erfolg im Sinne der Begriindung des Einrichtungsbeschlusses zu bringen. Denn eines sollte
allen immer bewusst sein: die larmgeplagten Menschen erbringen mit ihrer Erduldung der
Fluglarmbeeintrachtigung eine Vorleistung in Form einer Schmalerung der Lebensqualitat bis
hin zum Gesundheitsrisiko. Jeden Tag und jede Nacht!



